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206 - LAS PRACTICAS AGRICOLAS: SUS EFECTOS SOBRE EL
AMBIENTE, LA ALIMENTACION Y LA SALUD

Maria Teresa La Valle'
RESUMEN

Este trabajo analiza la incidencia de las practicas agricolas sobre el ambiente, la alimentacidn y la
salud de la poblacion desde la perspectiva de la etica ambiental. Mencionare algunos de los
argumentos esgrimidos en apoyo de estas practicas y los analizare a la luz de los efectos,
probados o potenciales, sobre los tres puntos mencionados. Presentaré argumentos desde el
terreno de la ética para cuestionar la conveniencia de insistir en estas practicas segun el esquema
vigente Lo hare desde la nocidn de persona como sujeto maoral libre y autdnomo que conforma el
marco etico de esta presentacion. Propondré la aplicacion del principio de precaucion y el
etiquetado de los alimentos como dos vias posibles para acercarse al ejercicio de la libertad
dentro de un sisterma que permita el gjercicio de la autonomia vy la ciudadania en el contexto de
una democracia participativa.

FALAERAS CLAVE: Practicas agricolas, biotecnelogia, persona moral, libertad como no-
dominacion, autonomia.

INTRODUCCION

Me propongo analizar la incidencia de las practicas agricolas sobre el ambiente, la
alimentacién v la salud de la poblacién desde la perspectiva de la ética ambiental. El uso
de tierras cada vez menos aptas o mas fragiles, la necesidad de una provision creciente
de alimentos, sumado a la busqueda prioritaria de la productividad, han llevado a un uso
intenso de practicas con base en la bicingenieria y la consiguiente dependencia de
productos agrogquimicos.

Cuisiera examinar algunas de las consecuencias de esta situacian. Mencionaré
argumentos esgrimidos en apoyo de estas practicas y los analizaré a la luz de los efectos,
probados o potenciales, sobre los tres puntos mencicnados. Sostendré que dichas
practicas presentan riesgos potenciales y provocan perdida de biodiversidad, en su

sentido mas amplio.
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DESARROLLO

En vista de la incidencia de las practicas agricolas sobre la seguridad de los alimentos es
imposible soslayar la importancia de la diversidad bicldgica. La alimentacién se apoya
sobre un pufiado de especies alimenticias basicas que, a su vez, dependen del aporte de
genes de sus parientes salvajes para obtener caracteristicas nuevas.

Los propulsores de los granos genéticamente modificados utilizan argumentos
productivistas para promover su adopcion Fomentan esquemas muy cercanos al
monocultivo, a menudo acompanados por un fuerte acento en la exportacion. A pesar de
las ganancias a corto plazo para los productores, estos esquemas pueden causar mas
problemas que scluciones.

UUna de las consecuencias adversas se relaciona, precisamentes, con la hiodiversidad.
Las nuevas plantaciones generan una menor disponibilidad, cuando no la desaparicion,
de otros productos y alimentos basicos de consumo masivo. Sumado a la creciente
concentracion de emprasas que proveen semillas, procesan y distribuyen alimentos,
conduce al encarecimiento de tales productos asi como a la consecuente restriccion en la
dieta de vastos sectores sociales que no pueden enfrentar esos costos. La perdida de
recursos bioldgicos se percibe hoy como precursora de la disminucidn de la diversidad
cultural y comunitaria que se manifiesta en la dieta, la salud, la lengua y la estructura
social. Esto también forma parte de la soberania alimentaria.

En el caso puntual de la Argentina, la menor superficie dedicada a cultivos
tradicicnales industriales del interior del pais deprime ain mas las economias regionales.
Se ve agravado, ademas, por el riesgo de mellar la tradicional autosuficiencia alimentaria
que caracterizd al pais.

Estas consideraciones chocan con la nocién de persona que conforma el marco ético
que anima este proyecto: persona como sujeto moral libre y auténomo, con la capacidad
necesaria para deliberar y prestar o negar su consentimiento, en funcion del plan de vida
elegido.

Las concepciones tradicionales de libertad hablan de libertad positiva: |a libertad para
hacer algo y libertad negativa: libertad de impedimentos para actuar, libertad como no-
interferencia. Quiero agregar la nocion de libertad como no-dominacian, propia de la
tradicion republicana. Requiere que la persona pueda hacer sus propias opciones sin que

nadie tenga la posikilidad de interferir de manera arkitraria en ellas.
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En cuestiones ambientales, medidas que se toman u ofras que no se toman, haciendo
caso omiso de los intereses de los afectados, desembocan en un empeoramiento de la
calidad de vida. Libertad, entonces, implica ausencia de vulnerahilidad.

La libertad como no-dominacion es un ideal esencialmente comunal. Se trata de un
bien social, por un lado, y comun, por el otro: no puede incrementar o disminuir para
ningun miembro del grupo invelucrado sin que a la vez incremente o disminuya para los
otros miembros del grupo.

Quisiera postular que en lo que se refiere al ambiente, se puede ver a la totalidad del
planeta como una entidad vulnerable: habria que apuntar a eliminar la posibilidad de
dominio sobre tal entidad en su conjunto.

Cualquier dano al ambiente y la salud afecta el ambite de cpciones que podemos realizar
dentro de un contexto de no-dominacién. El dafio ambiental cercena oportunidades de
opcidn, lo cual puede calificarse como pérdida de libertad.

Me centraré en dos temas que considero relevantes para elaborar una posicion
etico-politica sobre el uso de la ingenieria genetica en las practicas agricolas: la

conveniencia de aplicar el principio precautorio v el etiguetado de los alimentos como una

forma de acercarse al gjercicio de la libertad como no-dominacion.

Analizaré dos de los argumentos principales de quienes se oponen a la aplicacién del
principio de precaucion y hare una evaluacion critica. Trataré de mostrar, entre otras
cosas, que, en vista del caracter irreversible de algunas de las consecuencias de la
aplicacion de la biotecnologia, los potenciales problemas de riesgo se ubican, en realidad,
bajo la incertidumbre y no hay forma de reducirlos a problemas de riesgo. Esto explica la
urgencia de hallar un criterio normativo de racionalidad para gestionar esta realidad.

En cuanto al etiquetado sugiero que a la luz de los riesgos potenciales de las practicas
agricolas, la escasa confiabilidad que suscitan los controles previos por parte de los
gobiernos vy la dificultad de garantizar un control efective una vez que el producto ha sido
introducido en el mercado, seria necesario especificar los métodos de cultivo utilizados
en la elaboracion de cada producto que llega a las gondolas.

Enumerare algunas de las razones que esgrime la industria, apoyada, por accion u
omisicn, por los organismos gubernamentales involucrados, e intentare refutarlas. En
primer lugar desde una critica intema, sefalando la debilidad e inclusive el caracter

contradictorio de tales razones, y luego con una critica externa. Esta se basara sobre la
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concepcion de persona dentro de una sociedad democratica que sostengo en esta

propuesta.

CONCLUSIONES

Postulo que las condicionas de vida en una democracia suponen el ejercicio de la
autonomia por parte de sus ciudadanos dentro de condiciones de libertad como no-
dominacidn. Al no proporcionar al consumidor informacién completa sobre el producto
que se le ofrece v no protegerlo de dafios previsibles se gjerce control sobre las opciones
que puede realizar y, en consecuencia, se afecta el plan de vida elegido por los individuos
y la sociedad en su conjunto.

Este trabajo se inserta en un proyecto mas amplio que pretende analizar los efectos
de |la globalizacidn en la agricultura sobre los paises pobres. Y elaborar una propuesta
argumentando a favor de las economias regionales a partir de la nocidn de democracia
comunitaria cuyo centro esta en la accidn colectiva. Accidon que, sugiero, no se limita a un

pais en particular, sino que abarcaria regiones con realidades similares.
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